Protokoll 


6 (6)


	datum[image: image1.jpg]
	reg.nr
	författare

	2003-03-28
	T Mynd
	Olle Broman

	Justeras:…………………………………………………………………………………          

                   Bo Strömberg   SKI                               Anders Wiebert   SSI  

           

	till

	De närvarande


Samrådsmöte om system och säkerhetsanalys

Tid:

Tisdagen den 4 mars 2003 10.30 – 15

Plats:

SKB Brahegatan 47 Stockholm plan 7


Närvarande:

Christina Lilja
SKI



Fritz Kautsky
SKI



Stig Wingefors
SKI



Eva Simic

SKI



Josefin Päiviö
SKI



Öivind Toverud
SKI



Bo Strömberg
SKI



Anders Wiebert
SSI



Björn Hedberg
SSI



Harald Åhagen
Oskarshamns kommun



Sten Huhta

Östhammars kommun



Per-Arne Holmberg
SKB



Lena Morén

SKB

Tommy Hedman
SKB

Saida Engström
SKB

Olle Olsson

SKB
Del av tiden

Claes Thegerström
SKB
Del av tiden

Allan Hedin

SKB  
Ordf.


Olle Broman
SKB
Sekr.

1. ALLMÄNT

Allan Hedin SKB hälsade de närvarande välkomna till det första samrådsmötet för system och säkerhetsanalys.

Protokollförare är Olle Broman SKB; justering utförs av Bo Strömberg  SKI samt Anders Wiebert SSI.

Kallelse med dagordning genomgicks och godkändes. 

Bo Strömberg SKI redovisade myndigheternas syn på samrådsmötena om system- och säkerhetsanalys (SSA):

Hur kan samrådsmötena organiseras?

· Frekvens 1 till 2 ggr/år 

· SKB kallar till möten

· Rådgivande möten

· Protokollförs av SKB justeras av SKI och SSI

· Vid behov tas särskilda frågor upp i undergrupper

· Minnesanteckningar från undergrupper bifogas samrådsprotokollet

· Oskarshamn och Östhammar inbjuds att delta

Syfte med SSA

· Information om aktuella frågor kopplade till säkerhetsanalys och systemanalys

· Synpunkter från myndigheterna

· Dialog om SKB:s strategiska handlingsplan

· Möjlighet att diskutera tidplaner för SA, granskningar m.m.

· Spårbarhet i dialog mellan SKB och SKI/SSI

· SSA inriktad mot övergripande frågor

Förslag till undergrupper

· Säkerhetsanalysmetodik (ex metodrapport)

· Radionuklidtransport

· Kapsel

· Buffert och återfyllnad

· Förvarslayout och övriga komponenter i slutförvaret (tunnlar, bergförstärkningar, pluggar osv.)

· Närområdet (bränsle, modell för skadad kapsel)

Områden som biosfär, geokemi m.m. ingår redan under samråd PLU.

Avgränsningar mellan SSA, SPLU, MKB m.m. diskuterades.

Allan Hedin framhöll att SKB väsentligen delar myndigheternas syn med tillägget att det ofta bör vara ändamålsenligt att ägna ett visst möte antingen helt åt system- eller säkerhetsanalys.

SKB  framförde att MKB samråd mot kommunerna redan sker och att det måste finnas en återkoppling mellan de olika samrådsformerna, nämligen samråd enligt kap.6 i miljöbalken och samråd enligt regeringsdirektiv för att fånga upp diskussionen i dessa olika fora. Alla parter var överens om att kommunikationen skall ske åt båda hållen och att MKB information ska vara en stående punkt på agendan. 

Mötet var överens om samrådsupplägget.

2.
SKB SÄKERHETSANALYSER

Allan Hedin redovisade pågående aktiviteter för kommande säkerhetsanalyser: Vad som är genomfört 2002, vilka seminarier som genomförts inför SR-MET under 2002 och 2003, planeringsrapport för SR-MET samt huvudmomenten i SR-MET. 

Huvudmomentet ”Förberedande analyser inför scenarioval” redovisades mer detaljerat. De aktiviteter för SR-MET som genomförs under våren 2003 är

· Planeringsrapport

· Val av initialtillstånd

· Påbörja uppdatering av processrapporten

· Förberedande analyser.

För SR-MET planeras att för geosfär och biosfär använda modellversion 1.1 från Forsmark som enligt plan blir klar i oktober 2003. Materialet bygger på den datafrysning som görs i utgången av april 2003.

I SR-MET ingår inte data från Oskarshamn; dessa kommer in i den preliminära säkerhetsbedömningen PSE.

Allan Hedins redovisning finns i bifogade OH

3.
SKI SÄKERHETSANALYSER

Bo Strömberg redovisade SKI:s aktiviteter relaterade till säkerhetsanalyser i kronologisk ordning. De områden för vilka aktiviteter fortgår är:

· Systemanalys

· Scenarioidentifiering

· Modellering av scenarioutveckling

· Konsekvensanalys

Vidare redovisades projekt relaterade till säkerhetsanalys samt strategi för kommande säkerhetsanalysgranskningar:

· Balansera djupgående och fullständighet vid granskning

· Tidigt identifiera områden som kräver stora insatser

· Påbörja granskning innan SA publiceras

· Användning av externa granskare (expertgrupper)

· QA: spårbarhet, reproducerbarhet, fristående granskning

· Användning av oberoende modellering

Arbetet kommer att delas in i fyra olika ambitionsnivåer.

Som avnämare av granskningen frågade Oskarshamns representant Harald Åhagen hur dessa olika ambitionsnivåer kommit till, om det var fakta- eller resursstyrt. SKI  framhöll att myndigheterna alltid kommer att granska ärendena till den nivå som krävs. I den utsträckning resurserna är knappa kommer granskningen att tillåtas ta längre tid.

Bo Strömberg SKI redovisade en serie genomförda och planerade Workshops som på olika sätt berör säkerhetsanalys.

De expertgrupper inom områdena barriärer, geosfär och biosfär som följer SKB:s program och skall granska säkerhetsredovisningarna redovisades. 

SKB frågade om det är planerat om SKI och SSI skall samordna granskningen. Några beslut om hur SKI/SSI skall granska är inte fattade.

För mer detaljerad information se bilagda OH.

4.
SSI SÄKERHETSANALYSER

Anders Wiebert redovisade SSI:s pågående aktiviteter kring säkerhetsanalys.

Kravbild, Modelluppbyggnad, Planerad forskning inom SA. Anders Wiebert framhöll att det är osäkert om alla planerade projekt kan genomföras på grund av resursbrist. För mer detaljerad information se bilagda OH.

5.
SKB PLANERADE SÄKERHETSREDOVISNINGAR

Allan Hedin redovisade SKB:s förslag till kommande säkerhetsredovisningar från SKB.

· SR-MET våren 2005

· SR-CAN utgår

· SR-SITE hösten 2007

SKB delar myndigheternas syn att det är värdefullt med en bred, internationell granskning av SR-MET. 

Förslaget diskuterades och myndigheterna höll med SKB att det inte vore rimligt att ta fram och granska tre säkerhetsanalyser under platsundersökningsperioden, bl.a. eftersom tiden inte räcker till för en återkoppling mellan SR-MET och SR-CAN. Den första säkerhetsanalysen, SR-MET/CAN, utgör enligt SKB:s nya plan underlag för ansökan om Inkapslingsanläggningen. Genom bl a att realistiska platsdata används i SR-MET/CAN blir denna en skarp tillämpning och inte endast en metodredovisning. Myndigheterna framförde att det inte är möjligt att ange demonstration av metodutveckling som ett viktigt syfte för en säkerhetsanalys om den samtidigt används som underlag för en ansökan. 

Myndigheterna efterlyste en klarare redovisning av hur SR-MET/CAN kan förväntas utgöra en rimlig grund för en ansökan om Inkapslingsanläggningen. Det överenskoms att SKB redovisar detta skriftligt under våren 2003. Myndigheterna framförde att ett tidigläggande av SR-CAN kan komma att påverka programmet för kapselutvecklingen. Avsaknaden av ett tydligt program för kapselutvecklingen gör det svårt att bedöma rimligheten i SKB:s föreslagna tidpunkt för färdigställande av SR-CAN. SSI påminde om att myndigheten i det senaste FUD-yttrandet framfört att det finns ett behov av att SKB redogör för en handlingsplan för det arbete som återstår inför ansökan om inkapslingsanläggningen. 

Myndigheterna framförde att SKB:s tidplan innehåller vissa osäkra/svåra moment som behöver uppmärksammas inom kommande samrådsmöten. Ett sådant moment är hur informationen och slutsatserna från platsundersökningarna behöver behandlas för att myndigheterna skall kunna ta ställning till en ansökan för inkapslingsanläggningen. För att förtydliga denna aspekt avser SKB återkomma med en redovisning som bl.a. tar upp frågan om hur man ser på kopplingen mellan kraven på inkapsling och platsval. Ett annan viktig fråga är om tillräcklig tid avsatts för att SKB skall kunna ta hänsyn synpunkter från granskningen av SR-MET/CAN vid färdigställandet av SR-SITE.

För mer detaljerad information se bilagda OH.
6.
SKB SYSTEMANALYS

Lena Morén redovisade SKB:s syn på systemanalysen.

· System

· Metoder

· Alternativredovisning

Systemen delas upp i 

· KBS-3 systemet för använt kärnbränsle

· LOMA systemet för låg- och medelaktivt avfall

SKI/SSI hade inget att erinra mot uppdelningen i sak. SSI noterade dock att SKB använde benämningen ”alternativ” för det som tidigare kallats ”variant” och att en sådan förändring inte är självklart acceptabel med hänsyn till alternativdiskussionen i MKB-hänseende.

Systemanalys på 3 nivåer.

Nivå 1:
Alternativa strategier och metoder

Nivå 2:
Alternativa lösningar inom ett system

Nivå 3:
Alternativa lösningar inom en anläggning

För mer detaljerad information se bilagda OH

7.
MYNDIGHETERNAS SYSTEMANALYS

Anders Wiebert SSI redovisade nedanstående

· Systemanalysens – bakgrund. Hierarki. 

· SA av huvudalternativ – syften. 

· Viktiga utgångspunkter. 

· Erfarenheter från tidigare SA.

· Förväntningar på SA-CAN

Här noterades att för SA-CAN skall redovisas Inkapslingens kopplingar till LOMA

SKB:s förslag till uppläggning av systemanalysen kan ligga till grund för fortsatt arbete. Synpunkter som framfördes av SKI och SSI inarbetas och redovisas vid nästa möte.

För mer detaljerad information se bilagda OH.

8.
KOMMANDE SAMRÅDSMÖTE

Nästa möte den 13 oktober 2003 blir en heldag där förmiddagen ägnas åt SKB:s Strategiska handlingsplan. På eftermiddagen redovisar SKB upplägget för SR-MET/CAN grundat bl a på den strategiska handlingsplanen.

Stig Wingefors informerade om att SKI och SSI i maj 2003 avser översända ett gemensamt PM om innehållet i handlingsplanen till SKB.

Bilagor:
Bilaga 1 
OH Samråd system- och säkerhetsanalys 2003-03-04 Allan Hedin, SKB

Bilaga 2
Samråd SSA möte 1 Bo Strömberg SKI

Bilaga 3
OH bilder från mötet Anders Wiebert SSI

Bilaga 4
Planerade säkerhetsredovisningar OH Samråd system- och säkerhetsanalys 2003-03-04 Allan Hedin, SKB

Bilaga 5
Systemanalys OH bilder från mötet Lena Morén SKB.
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